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Das Werk imponiert zunachst einmal durch sei-
nen Seitenumfang. Wahrend aber die vergleich-
baren GroBkommentare (Kasseler Kommentar,
Hauck/Noftz, SGB V) die Loseblattform bevor-
zugen, wagt sich der Juris Verlag mit einem
gebundenen Werk an die Offentlichkeit. Dies ist
allerdings nachvollziehbar und muss nicht zu
schnellen Neuauflagen filhren, weil die Ver-
bindung zur Juris Datenbank mit angeboten
wird. Der Blick in die Juris Datenbank zeigt,
dass die im Vorwort versprochene Aktualisie-
rung der Online-Version des Kommentars keine
leere Versprechung ist: Am 2. September 2008
konnte man z.B. als letztes Aktualisierungs-
datum den 26. August 2008 feststellen.

Fir die Kommentierung des SGB V ist das
GKV-Wetthewerbsstarkungsgesetz eine groBe
Herausforderung, weil es eine Vielzahl hinaus-
geschobener Inkrafttretensdaten gibt (als Bei-
spiel mag nur der Gesundheitsfond ab 1. Ja-
nuar 2009 genannt sein). Der jurisPraxiskom-
mentar weist aber jeweils am Ende des
Gesetzestextes auf zukinftige Veranderungen
hin und verspricht eine zeitnahe Aktualisierung
der Kommentierung.

Die Gliederung der Kommentierung teilt sich in
Basisinformationen (einschlieBlich Literaturhin-
weisen) und Auslegung der Norm. Die Basisin-
formation mutet allerdings dem Benutzer einen
sehr breiten Einstieg in die jeweilige Norm zu.
Deshalb meine Anregung, ob man die Auftei-
lung in |. Textgeschichte/Gesetzgebungsmate-
rialien, Il. Vorgéngervorschriften, lil. Parallel-
vorschriften und [V. Systematische Zusam-
menhénge nicht eher zusammenfasst. Der An-
merkungsapparat ist eine wahre Fundgrube
und fihrt Gber die Online-Recherche auch zu
Kurzfassungen der Urteile, der Aufsédtze und
der Gesetzesbegriindungen.

Bei 48 Bearbeitern des Kommentars ist es in ei-
ner Rezension nicht moglich, auf alle einzuge-
hen. Die Hervorhebung einzelner Autoren mag
fur die Gesamtbeurteilung des groBen Werkes
nicht ganz gerechtfertigt sein, sie bestétigt aber,
dass die Herausgeber das Niveau der Kom-
mentierung erstaunlich hoch halten konnten.

Ubrigens sei zur Erlduterung erwéhnt, dass
Schlegel/Voelzke die gesamten Kommentare
vom SGB | bis zum SGB VI betreuen und der
SGB V Kommentar von Schlegel/Engelmann
herausgegeben wurde.

Wegen der Aktualitét sei die Kommentierung zu
§ 69 SGBV hervorgehoben. Engelmann durch-
leuchtet diese Vorschrift auf 42 Kommentarsei-
ten nach allen Richtungen und versucht insbe-
sondere die Uberraschende Einfiigung der
§§ 19-21 GWB in die bisherige Systematik des
Wettbewerbs in der GKV einzuftigen. Wer sich
umfassend in das jetzt so aktuelle Gebiet der
Bedeutung des Wettbewerbs in der GKV einar-
beiten will, sollte an dieser Kommentierung
nicht vorbeigehen.

Noch umfangreicher ist die Kommentierung
von Pawlita zu den Voraussetzungen und For-
men der Teilnahme von Arzten, Zahnarzten
und Psychotherapeuten in § 95 SGB V. Auf
125 Seiten wird die inzwischen sehr uniiber-
sichtliche Rechtssituation unter Bezugnahme
auf eine Vielzahl von héchstrichterlichen Ent-
scheidungen transparent gemacht.

Demgegeniiber kommen die Vorschriften tiber
die Krankenversichertenkarte und die jetzt ein-
zufiihrende elektronische Gesundheitskarte in
der Kommentierung von Didong etwas kurz
weg, obgleich hier ein bedeutsamer Eingriff in
das Verhéltnis Kassenarzt zum Patienten und
zu den Krankenkassen zu erwarten ist.

Dem Rezensenten ist klar, dass nicht jede Vor-
schrift des SGB V eine so umfassende Kom-
mentierung erfordert wie die §§ 69 und 95 SGB
V. Dennoch ist es bei 48 Bearbeitern des Kom-
mentars nicht zu vermeiden, dass Unterschiede
in der Bearbeitung auftreten, die aber nicht sehr
ins Auge fallen.

Den exzellenten Gesamteindruck des umfang-
reichen Werkes als eines der filhrenden GroB-
kommentare zum SGB V vermag die zum Teil
unterschiedliche Lange der Kommentierungen
nicht zu verwischen. Jeder Benutzer, der sich
grindlich Giber bestimmte Fragen des Kranken-
versicherungsrechts informieren und auf den
aktuellen Stand des Rechtes bringen will, dem
sei dieser Kommentar sehr empfohlen.

Es bleibt nur zu hoffen, dass durch die Online-
Version des Kommentars regelmaBige Aktuali-
sierungen und Ergénzungen zum neuesten
Stand der Gesetzgebung und Rechtsprechung
filhren. Es ist sicher eine ,Herkules-Aufgabe®
(wie es im Vorwort heiBt), diesen Kommentar
auf dem neuesten Stand zu halten, ,zumal der
Gesetzgeber bekanntlich keine Riicksicht auf
Bearbeitungsstande von Kommentaren und
Abgabefristen von Manuskripten nimmt*.
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